MALERI OG FORF@RELSE.

Af Erik Werner Petersen.

Er det "Ny Maleri" reaktionart eller frigg-
rende?

Hjalper det mennesket til at realisere sig
selv? Kunne man spgrge. :

Men hvad vil det sige, "at realisere sig
selv"?

Det er noget med at udfylde sin varensman-
gel ved at bemagtige sig det fremmede.
Menneskets va@sen forudsattes altsi at lige
latent i det fremmede, hvor det venter pa
sin befrielse gennem en bevidstggrelse eller
praxis, der driver det utopiske ud af sin
fremmedhed og ind i virkeligheden.

Men den frihed lader sandelig vente p&d sig.
Som en endelgs decimalbrgk efterlader befri-
elsen konstant en ikke-befriet rest.

Det var maske derfor pd sin plads at spgrge,
om friheden overhovedet hgrer hjemme i et s&-
dant beherskelsesforhold. Eller om den miske
hgrer til i noget udenfodideernes IMAGINERE
og det konkretes REELLE verden? I noget som

cirkulerer mellem et samfunds individer, og

som videregives hver gang noget siges, skri-



ves eller males. I noget som taler med i et-
hvert udsagn uden dog at talle med i dets be-
tydning. I en sarlig ikke-viden som isa@r dig-
tere og mystikere har varet opmarksomme pa.
Kort sagt i det som psykoanalytikeren Jacques
Lacan og sociologen Jean Baudrillaxrd kalder
det SYMBOLSKE.

I det Symbolske er varensmanglen ikke noget,
der skal overkommes gennem en tilegnelse af
det andet, men er derimod begaret efter at
vere objekt for den andens varensmangel.

I det Symbolske reprasenterer subjekterne hin-
andens va&rensmangel gennem en given, gennem

en ggéren sig til gave-objekt - kort sagt gen-
nem en afrealisering.

Denne given fra subjekt til subjekt danner en
gavens ring uden nogen oprindelig giver eller
endelig modtagerl).

Det Symbolske er selve denne given, der gives
fgpr enhver udskillelse af identitet, mening,
subjekt eller objekt. En cirkulation og udvex-
ling i et felt af rene udtryksforskelle.

Hvis noget trakkes ud af denne udvexling, kom-
mer det til at std som noget helt. Uden man-
gel. Eller sagt mere specifikt, ndr dgden und-
drages subjektet, som noget der kan udvexles,
sezttes det Imaginare som den omverdensrelation
for subjektet, i hvilken det foreliggende an-



skues som et projekt, hvis madl er denne tran-
scendente identitet. Et mdl der, i denne dg-
dens omvej gennem livet, barer LOVENS emblem,
som sandheden, friheden etc.,.

P& den anden side af den sparring, som unddra-
gelsen fra den Symbolske udvexling udg¢r, sat-
tes det Reelle som en rest. Som et stykke til-
fazldighed i det Imaginzres syn. Som en af vi-
den endnu ikke oplyst plet.

Sparringen fungerer som sadan produktivt, idet
Loven vil ensrette enhver forskel, det vil si-
ge satte den pd et "enten/eller" udfra den
fraverende identitet. Gennem denne undertryk-
kelse og ensretning frembringes argumentatio-
nens ka&de, der i sin akkumulation af betyd -
ning skubber sandheden foran sig.

Hver gang argumentationskaden derimod brydes,
viser de fortrangte forskelle sig som en me-
ningslgs forpdelse af udtryk. En forpdelse

som is@r fadr rdderum i poesiens og den helli-
ge extases rablen. Her er udtrykkene ikke ad-
skilt DISJUNKTIVT udfra nogen fravarende IDEN-
TITET, men er derimod ENTITETER forbundet af
et KONJUNKTIVT "bade/og" som i poesiens gen-
tagelser ( gabba gabba gabba gabba ... ).

Mens selvrealiseringens projekt er AT FA magt
over sig selv gennem en endelgs AKKUMULATION




af betydninger under Loven, der kraver nydel-
sens udsattelse ( kraver at udtrykkene stil-
les i den hinsidige sandhed eller friheds tje-
neste ) er det vi finder i extasen og poesien
derimod en afrealisering - en DESTRUKTION af
betydning gennem en formdlslgs GIVEN. Jo mere
der gives, jo mindre mening, jo stgrre inten-
sitet eller nydelse. Hvilket Punkens monotone
gentagelser bekrafter.

Mens de utopiske dialektikere - Adorno, Mar-
cuse, Bloch - stiller sig pa& akkumulationens
side og foreskriver ophavelsen af den eksiste-
rende Lov ( kapitalens ) gennem en ny Og mere
omfattende Lov ( socialismens ); stiller de
franske "magtkritikere", Deleuze og Lyotard,
sig derimod pd forgpdelsens, de gale og poeter-
nes side. I stedet for LOV mod LOV satter de
LOV mod TILFELDET.

Mens fornuften er den falde, som lokker bega-
ret ind under Lovens sparring og uniformerer
eller HOMOGENISERER det som behov, er tilfal-
det overskridelsen der friggr begaret til en
ubegranset spredning pa forskellenes HETERO-
GENE felt.

Det er ogsd sdledes at den italienske kunst-
kritiker, Achille Bonito Oliva opfatter de

"ny malere"?).

Mens Minimalismens og Konceptkunstens utopis-



ke dialektik ophaver den Abstrakte Expressio-
nismes individcentrering gennem en ny Lov,
"strukturenes metasprog"; arbejder den ny
"Trans-avantgarde" som begarsnomader uden fas-
te vaerdier i et heterogent billedfelt pa kryds
og tvaers af historiens og kunstinstitutionens
granser.

Mens Minimalismen og Konceptkunsten sgger sik-
kerhed i et overblik, der fortranger forskel-
lene - omvejene i mulighedernes felt - i hab
om at opnd helheden, om ikke andet, sad dog i
det vasentlige; suspenderer Trans—avantgarden
sikkerheden og overblikket, og lader sig for-
fpre i labyrinten, hvor vejene deler sig og lg-
ber sammen. I omveje, vildspor og blindgyder.
Men er driftens indetermination, begarets flak-
ken eller den skizofrene strgms fri passage
gennem kroppen da frihedens emblem?

Eller er Lov og Tilfalde snarere ret og vrang
af samme sag?

Sdledesat begzrets fri bevagelighed svarer til
tegnenes fri bevagelighed i en hypereel vir-
kelighed, hvor magtens totale kontrol netop
beror pa, at den vilkarligt kansimulere rea-
liteter ( snart energikrise, snart krigsfare).
Det er hvad Baudrillard pdstdr, ndr han padpe-
ger at Tilfaldet netop er produkt af den dis-
junktion, der satter det som Lovens modstykke.




Friggrelsen producerer sédledes den andethed
som opretholder Lovens realitetseffekt.
Overskridelsen bliver da blot Lovens omvendte
form: Tt krav om energiernes befrielse ( eks.
Du har en seksualitet. Befri den ! )

Begaret akkumulerer uendeligt og vendes aldrig
i nydelsen.

Baudrillard bestemmer endvidere denne tegnenes
bevagelighed som et led i Lovens historiske
mutationer.

Hans udgangspunkt er det Symbolskes fundamen-
tale reversabilitet. Dets omvendbarhed eller
udvexelbarhed.

Dette har som effekt, at idet ¢jeblik hvor Lo-
ven fortranger den sidste rest af sit symbol-
ske grundlag, for at ggre sig total; da rammes
den n&delgst og bliver selv til rest3).
‘S&ledes ramtes Fornuftens Lov da den lod sig
udfordre af galskaben. Genmem psykoanalysen ab-
sorberedes deheningsl¢se rester i meningens
felt. Men samtidig forsvandt ogsd@ bevidstheden
som fundament for Loven. Fra nu af matte den
stgtte sig pd Det Ubevidste.

Men ogs& denne Lov mgder i dag en udfordring.
Nemlig i dyrenes tavshed. I tremmekvagets me-
ningslgse given-sig-til-at-d¢ fg¢r slagtetids~-
punktet.

Eftersom dyrene intet sprog har og derfor in-



tet Ubevidste lader denne meningslgshed ikke
begribe af den psykoanalytiske fornuft. Dyre-
nes tavshed melder ikke tilbage til de akku-
mulative teoriers energier, drifter, begar osv.
Derfor hjemsgger de dpde dyrs gespenster oOs
overalt:

- I banker og sparekasser mgder vi dem i de-
res semtimentale form, som hele kroppe af kgns-
1gse kaledyr:bjgrne, pingviner og elefanter.

- Og i Deleuzes teoriers “devenir-animél", sa-
vel som i det ny maleris vildskab, "Die neue
Wilden", Heftige Malerei", mgder vi dem i den
reverse splittede form.

Men i fglge Baudrillard karakteriseres dyrene
ikke af deterritorialisering og fri energier,
men tvaertimod af cyklisk lukkede territorier
og reversible metamorfoser. Kort sagt af den
udvexelbarhed der kendetegner det Symbolske.

Og kun denne udvexling kan exterminere den en-
delgse akkumulation.

For eftersom disjunktionen selv er funderet pa
det Symbolske. Eftersom den sd at sige selv
lever pd forskellen. S& kan den trods sin fo-
regivnhe selvberoenhed altid selv udvexles.

Man kan istedet for at imgdegd Lovens magt, gi-
ve den al magt. Matte den med magt til den in-
gen andethed har at definere sig i. Forhold «11.
Til den bliver s& total, at der intet er til-




bage for den at vare magt over.

Eller sagt pd en anden made. I stedet for at
befri energien kan man mette magten med energi
til denne energi sldr om i masse og magten im-
ploderer.

At lukkkedmagten inde i den dualistiske cyklus
arena. A£ mgde den uden kontraktens dialektis-
ke trediepart med OVERBUDDET som udfordring.
Deri bestdr den baudrillardske FCRFPRELSE.
Kan en tilsvarende reversabilitet spores i det
"Ny Maleri"?

PA Dokumenta 7 kunne man konstatere, at skan-
derede kroppe udgjorde et vasentligt tema for
flere af de "nye malere" , exempelvis Salomé.
Disse fragmenterede kroppe danner imidlertid
blot den skizoide bagside til reklamens fal-
leskgns og fallesarts-kroppe: Smglfer, energis-
ter og pacmen.

Derimod finder vi i Volker Tannerts, Walter
Dahns og Georg Dokoupils billeder noget, der
synes at fungere pd det symbolskes konjunkti-
ve koblinger mellem rene udtryksentiteter, ex-
empelvis: Dahn/Dokoupils billede af et pige-
hoved med trappekind med tre hovedlgse mand.
Her kan kropsfixeringen snarere lases som et
overbud, der tager den herskende lov pa ordet
ndr den forestiller sig v@rensmanglens opha- 5

velse gennem en haven - gennem at fa.



Volker Tannerts billede af manden med de lan-
ge arme uden underkrop kan i s& henseende la-
ses som et overbud:

Ingen underkrop?

Vers“go! Extra lange arme.

Ligeledes overbyder Dorte Dahlins billede "Bgpd-
del og Offer"4)Lovens adskillelse af disse po-
sitioner i et "enten/eller" ved netop at bru-
ge disjunktionstegnet ( v ) til at forene dem
i samme krop. |

Den der lader sig forfgre i "Det ny Maleri"
forpligter sig til at spille spillet til ende.
Netop det Symbolske satter sig her igennem som
en REGEL i tilfazldigheden. Som en meningslgs
konvention, der m& overholdes indtil den 1a-
byrintiske bevagelse kgrer i ring og forfgrel-
sens subjekt oplgses i gentagelsen og styrter
afrealiseret til jorden.

Sporene i denne bevagelse gennem labyrinten er
en erfaring om maleriet som "skrift", et stof
man kan vare fazlles om med andre.

Som sadan danner ringen et sted udenfor arbej-
dets, verdiernes Oog betydningernes verden - et
frihedens rige her og nu.

Noter:
1) Jacques Derrida: Giv tid'. Semiotik no. 3.



lo

Kgbenhavn. 1981.

2) Achille Bonito Oliva: Im Labyrinth der
Kunst. Merve Verlag. Berlin. 1981.

3) Jean Baudrillard: Simulacres et simulation.
Galilée. Paris 1981. Ise&r kapitlerne, "les bé-
tes" og "le reste".

4) Per Aage Brandt: Den talende krop. Rhodos.
Kgbenhavn. 1980. Kapitlet,"lidelsens logik".
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